Justificativa para Instauragéo do
Forum das Empresas Estatais Federais sobre Inovacéo

Nos paises de economias desenvolvidas, o temad@@oV se tornou obrigatorio na
agenda de desenvolvimento ndo s6 das empresasusza e aumento de competitividade,
como também dos governos, com vistas ao crescinsestentavel das nacoes.

Nesse contexto, o significado atual de competitidal engloba ndo somente a exceléncia
de desempenho ou eficiéncia técnica das emprespdutos, como também, a capacidade de
desenvolver processos sistematicos de busca pas mportunidades e superacédo de obstaculos
técnicos e organizacionais via geragéo e aplicdeamnhecimento.

Dessa forma, a inovagdo também deve ser considdmdlarma estratégica e como um
processo sistémico, que contempla a atuacao desdsvatores e colaboradores de acordo com
prioridades e légicas distintas. Isso porqué, agresas gue inovam, nao inovam isoladamente,
mas sim no ambito de um sistema de redes de relap@tas e indiretas com outras empresas,
organizacdes, universidades, prestadores de sgregte outros.

Nas empresas e 0rgados publicos, essa visdo deaigdegem busca da inovacgéo, seja ela
institucional, de produtos ou servicos, nao é difte.

No Brasil, em funcdo da falta de articulacdo cartidas politicas industrial e de Ciéncia,
tecnologia e Inovacdo, varias iniciativas e acfes gbvernos relacionadas a pesquisa,
desenvolvimento e inovacdo, vém sendo operaci@dy nos Ultimos vinte anos,
principalmente pelo Ministério de Ciéncia e Tecg@oe sua agéncia — a Financiadora de
Estudos e Projetos — FINEP, em parceria com oatgéacias e ministérios. Mais recentemente,
com a crescente importancia da inovagdo como fi¢odesenvolvimento, outras instituicoes
foram criadas — ABDI, CGEE — além de outras existerpassaram a integrar um sistema
institucional mais ampliado, com o objetivo de @ditkar o apoio a inovacao no pais. A partir de
2004, com o lancamento da PITCE e de 2008 com a BDRrticipacdo do BNDES como
agente de suporte a inovagdo, complementando sagaat no apoio ao desenvolvimento
industrial, também esta sendo realizada por meimogles programas e a¢des, complementando
tanto com recursos financeiros como novos instrioseras acdes ja iniciadas por outras
instituicoes.

Atualmente, com a implementacdo da PDP pelo MD#© lano Nacional de C,T, | pelo
MCT percebemos uma maior articulagdo entre as agesdas — politica industrial e C,T, I; no
entanto, um dos fatores que precisa ser melhoaltatto é o “modelo de governanca” do
sistema de inovacgdo no Brasil. A atuacdo de unommaimero de agentes e ministérios € bem-
vinda e necessaria, mas segundo estudo da USPr¢@iss® da USP, 2007) (ver slide em
anexo) o Brasil apresenta uma “gestao descentlalizeomparada com outros paises, o que
muitas vezes dificulta a definicdo de prioridadetoiais e construcdo de um tecido coeso/
melhor estruturado com a possibilidade de obtededespostas/ resultados mais eficientes.

Sendo assim, a Financiadora de Estudos e ProjdttdERP) e a Secretaria de
Desenvolvimento Tecnolégico e Inovacdo (SETEC) daisterio de Ciéncia e Tecnologia, o
Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e $¢BIMDES) vinculado ao Ministério do
Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior (MRl o Instituto de Pesquisa Econdmica
Aplicada (IPEA) e a Secretaria de Gestdo do Miristde Planejamento, Orcamento e Gestado
(MPOG) e a Empresa Brasileira de Pesquisa Agropc(iembrapa) vinculada ao Ministério da
Agricultura, Pecuéria e Abastecimento, sob a cowmcd@&o do Departamento de Coordenacao e
Controle das Empresas Estatais (DEST/MPOG) resolweimesforcos para criagdo do Forum
das Empresas Estatais Federais sobre Inovagéo.



