MINISTERIO DO PLANEJAMENTO, DESENVOLVIMENTO E GESTAO
Secretaria Executiva
Subsecretaria de Assuntos Administrativos

RESPOSTA A IMPUGNACAO

Processo: 04905.001359/2018-07
Assunto: Aquisicdo de Veiculos Aéreos Nao Tripulados (VANT s/drones) - Pregio
Eletronico n°® 22/2018.

Reportando-me 4 Impugnagdo interposta pela empresa LINHA COMERCIO E
SERVICOS ELETRONICO EIRELI ME, CNPJ n° 04.174.026/0001-07, contra o edital do
Pregdo Eletronico n® 22/2018, cujo objeto visa a aquisi¢do, pelo Ministério do Planejamento,
Desenvolvimento e Gestdo, de Veiculos Aéreos Nao Tripulados (VANT’ s/drones), incluindo
treinamento para técnicos operarem 0Os equipamentos, pecas sobressalentes, Tablets para
utilizacdo com os Vant's/Drones, licencas para utilizagdo de software especifico de
processamento de imagens, smartphones e impressoras térmicas portateis; para atender as
necessidades das arecas de fiscalizacdo da Secretaria do Patrimonio da Unido e de suas
Superintendéncias, de acordo com as especificagdes, quantidades e precos miximos admitidos
pela Administracdo, no Termo de Referéncia — Anexo I do Edital, conforme condigdes,
quantidades e exigéncias estabelecidas no Edital e seus anexos, temos a expor o que segue:

1. DA ALEGACAO

Em sintese a Impugnante alega direcionamento de marca e modelo de
equipamento, anexando a presente catialogo de produtos.

2. DO PEDIDO
No e-mail de encaminhamento da Impugnacao, a Impugnante requer alteracdo no
Edital, informando que € distribuidora de uma marca e modelo que atende as especificacdes,

porém, no edital esté solicitando interface de comunicacdo sem fio do tipo Bluetooth 4.0 minima
e nao 2.0.

3. DA TEMPESTIVIDADE.

A Impugnacio é tempestiva, uma vez que atende ao requisito temporal previsto
no item 19 do Edital do Pregdo Eletronico n°® 22/2018 e no artigo 18, caput, do Decreto
5.450/2005.

4. DA ANALISE

A Impugnacdo foi encaminhada a andlise da 4rea técnica, que manifestou-se
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conforme segue:

Em sua peca, a ora Reclamante alega que o edital do pregdo n°® 22/2018 possui
direcionamento de marca e modelo, em especial referente ao item 4 — Impressora Térmica.

Ao contrario do que alega a Impugnante, a Administragdo ndo citou marca ou
modelo durante a especificacdo técnica apresentada, optou apenas por especificar com mais
clareza os requisitos minimos que fardao a aquisi¢ao pugnar pelo interesse publico. Portanto, ndo
procede qualquer alegacdo de direcionamento citado pela Reclamante.

Porém, no corpo do texto do email que encaminha o pedido de impugnacgdo é
possivel verificar que o objetivo €, na verdade, alterar caracteristica técnica minima exigida no
edital para o item 4, neste caso a configuracdo de Bluetooth de 4.0 para 2.0.

Sobre a exigéncia da tecnologia Bluetooth 4.0 destacamos que trata-se de uma
necessidade de servigo pois as atividades de fiscaliza¢do s@o realizadas em campo e por vezes
em lugares remotos e longinquos sem acesso facil a rede elétrica para carregamento. A
tecnologia Bluetooth de segunda geracdo (2.0) data de 2004, portanto com mais de 14 anos e
com tendéncia a obsolescéncia e diminuicdo de compatibilidade a equipamentos mdveis no
futuro. A de quarta geragdo (4.0), lancada no final de 2009, se diferencia da versdo anterior em
especial a itens como: o baixo consumo de bateria, maior seguranga e velocidade de transmissao
de dados, de 25 Mbps, contra 3 Mbps da versao 2.0.

Ainda, cabe registrar que o item 4 — Impressora Térmica serd utilizado em
conjunto com o item 3 — Smarthphone e que, neste tltimo, a tecnologia bluetooth € padrdo sendo
ofertada em equipamentos de diferentes fabricantes. Aceitar a entrega da versdo 2.0 implica,
necessariamente, na revisao da especificacao do item smartphone ja que este serd fornecido em
tecnologia superior o que pode impedir sua integracdo com a Impressora Térmica.

Logo, considerando a necessidade do servi¢o a ser executado e necessidade de
conexao entre os itens 3 € 4 nego-lhe provimento ao recurso da reclamante entendendo o mesmo
como incoerente portanto solicitamos que o processo seja mantido na forma ora proposta.

5. DA DECISAO

Do exposto, com fundamento no artigo 18, §1° do Decreto 5.450/2005, recebo a
impugnacio interposta, considerando ter sido apresentada de forma tempestiva, para no mérito
negar-lhe provimento, em face de sua improcedéncia, e consequentemente mantendo-se
inalterado os termos do Edital do Pregdo Eletronico n ° 22/2018.

Brasilia-DF, 18 de dezembro de 2018.

CELMA LUIZA PITA FERREIRA
Pregoeira



